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共同富裕目标下乡村文化振兴与高校美育课程体系的

协同机制研究
喻 颖 晋亚静
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【摘 要】：共同富裕兼具物质共享与精神繁荣两层内涵，乡村文化振兴是精神富裕核心载体，与高校美育存在价值同频的关联。

本文基于马克思主义相关理论，用文献研究与跨学科分析法，剖析二者协同的逻辑起点、现实梗阻与路径。研究发现，二者协同

可以破解乡村文化“传承断链”与高校美育“脱离现实”之间的困境，提出从目标、内容、主体协同构建长效机制，实现深度融

合，为共同富裕精神维度建设提供实践支撑。
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党的二十大报告明确指出：“全面推进乡村振兴，坚持农

业农村优先发展”、“健全现代公共文化服务体系，实施公民

道德建设工程，推进新时代文明实践中心建设”，将乡村文化

振兴置于国家战略的重要位置。共同富裕作为社会主义的本质

要求，其内涵包括物质富裕和精神富裕两个层面，乡村文化振

兴作为精神富裕在乡村的具体实践——它既包含传统农耕文

化的保护传承，也涵盖现代文明理念的融入和普及，是激活乡

村内生动力、提升农民精神风貌的关键措施。

同时，《关于全面加强和改进新时代学校美育工作的意见》

强调，高校美育需要“坚持以美育人、以文化人，提高学生审

美和人文素养”[1]，但当前高校美育存在明显短板：一方面，

美育理论与实践教学呼应不足，第一课堂与第二课堂缺乏有效

衔接[2]；另一方面，课程体系普遍重理论轻实践重经典轻本土，

内容多聚焦西方经典艺术与城市文化，与乡村文化无关，实践

环节也未能对接社会需求，导致美育成果无法为社会服务。

这种脱节制约着高校美育育人的效果，也导致乡村文化振

兴缺乏专业人才、创新能力不足。依据马克思主义“人创造环

境，环境也创造人”的理论，乡村文化能为高校美育提供活的

素材，高校美育能为乡村文化创新发展提供人才，二者能使文

化生产与人才培养实现有机结合，是精神富裕从理论到实践的

桥梁。因此，本文围绕共同富裕目标下二者协同的必要性与实

现路径展开研究，为二者深度融合提供理论支撑与实践方案。

1 共同富裕目标下乡村文化振兴与高校美育课程体

系协同的逻辑起点

乡村文化振兴与高校美育课程体系的结合，并非偶然的政

策叠加，而是源于共同富裕目标下价值取向、功能需求与资源

整合的内在契合，其逻辑起点可从理论、价值与实践三个维度

展开。

1.1理论逻辑：马克思主义文化生产与共同体理论的双重支撑

马克思主义文化生产理论指出，文化生产是人类精神生产

的重要形式，其发展依赖于物质生产的发展，同时反作用于物

质生产。乡村文化作为乡村社会长期积累的精神成果，成为文

化生产的原生载体；而高校美育课程体系作为系统化的文化再

生产过程，能对文化资源进行筛选、整合和创新，也能通过人

才培养传递给新一代。二者的协同能实现原生文化生产与系统

文化再生产的有机结合，符合马克思主义生产—再生产的逻

辑。马克思指出：“人的本质不是单个人所固有的抽象物，在

其现实性上，它是一切社会关系的总和”[3]，这个论断是马克

思主义共同体理论的支柱。乡村作为依托地缘、血缘形成的天

然共同体，乡村文化是维系这种认同的精神纽带；高校作为学

术共同体，美育的目标是培养有社会责任感和文化认同感的个

体。二者协同可以推动两种共同体有效对接，使学生最终成长

为共同富裕下所要求的全面发展的人。

1.2价值逻辑：精神富裕目标下的价值同频与互补

共同富裕的基础是物质生活的富裕，也包括精神的自信自

立自强[4]，这使得乡村文化振兴与高校美育课程体系在精神目

标下存在价值同频。一方面，乡村文化振兴的核心是提升农民

精神风貌，通过保护传统民俗、传承非物质文化遗产、培育新

时代乡村文明，满足农民的精神文化需求；另一方面，高校美

育的核心是提高学生审美素养与人文精神，通过引导学生感受

美、创造美，培养其健全的人格与高尚的情操。这两者虽然服

务对象不同，但都是以精神的自信自立自强为导向，形成了价
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值上的同频。同时，它们在价值层面也存在互补性。乡村文化

中所蕴含的勤劳质朴、生态和谐等理念，能够弥补高校美育中

本土价值缺失的不足，帮助学生建立对中华优秀传统文化的认

同；而高校美育倡导的创新思维、现代文明理念，则能够为乡

村文化注入现代性特征，推动乡村文化从传统传承向创新发展

转型，实现二者价值的互补。

1.3实践逻辑：资源禀赋与功能需求的精准对接

从实践层面看，乡村文化振兴与高校美育课程体系的结

合，是资源供给与功能需求的匹配。乡村作为活态文化资源库，

古村落、传统建筑等物质文化资源可成为高校美育的实践课

堂，民间美术、传统技艺等非物质文化资源可转化为学生的实

践课程内容，红色文化、家风家训等精神文化资源可作为学生

的价值教育素材，为高校美育提供乡间实践场地，化解美育脱

离现实的困境。同时，高校美育有着乡村亟需的功能优势：专

业师生可提供文化建设专业支持（人才输送优势），学术与创

新能力可以实现乡村文化创造性转化（创新优势），多元渠道

可扩大乡村文化传播与影响力（传播优势）。这种精准对接能

构成二者协同的实践基础。

2 共同富裕目标下乡村文化振兴与高校美育课程体

系协同的现实梗阻

尽管乡村文化振兴与高校美育课程体系存在协同的内在

逻辑，但在实践中，受制度设计、资源配置、主体认知等因素

的影响，二者协同仍面临诸多现实阻碍，主要表现在目标割裂、

内容脱节与主体缺位三个层面。

2.1目标割裂：协同导向的制度设计缺失

现如今，乡村文化振兴与高校美育课程体系呈现出各自为

政的状态，缺乏以协同为导向的制度设计，二者之间目标割裂。

国家历来高度重视乡村文化建设，并将其列入乡村社会发展的

规划中，为发展和繁荣乡村文化做了大量理论研究与实践探索

[5]。但从政策层面看，二者存在明显的政策分割，乡村文化振

兴政策制定主体多为农业农村、文化部门，内容聚焦乡村内部

文化建设（如《“十四五”文化发展规划》相关条款未提及与

高校美育协同）；高校美育政策制定主体多为教育部门，未将

“服务乡村文化振兴”纳入美育目标体系，这种分割使得二者

缺乏统一协同目标。从考核机制看，高校美育没有把服务乡村

文化振兴的实践成果纳入考核，导致高校缺乏推动协同的内生

动力；而乡村文化振兴的考核多以文化设施建设、活动开展次

数为指标，未将高校美育资源的引入作为考核内容，导致乡村

也缺乏对接高校的积极性。目标割裂的本质，是协同导向的制

度空缺，使得二者之间缺乏政策引导，也缺乏激励机制。

2.2内容脱节：乡村文化资源与高校美育课程的适配性不足

乡村文化资源与高校美育课程内容的脱节，是制约二者协

同的关键，主要表现为资源转化不足和课程适配性低。一方面，

乡村文化资源多以原生态形式呈现，缺乏系统的整理与转化，

难以直接融入到高校美育课程。例如，许多乡村的民间美术（如

剪纸、年画）、传统技艺（如陶艺、竹编），都具有极高的美

育价值，但由于缺乏专业的课程设计，导致高校难以将其转化

为可实施的美育课程内容，只能作为短期实践活动开展。另一

方面，现在高校美育课程内容存在重经典、轻本土的倾向，导

致与乡村文化严重脱节：课程多以西方美术史、古典音乐等为

核心内容，即使有本土文化，也多以故宫这种著名城市文化为

主，对乡村文化的关注度低。这种城市中心主义的课程导向，

会使高校学生对乡村文化缺乏认同感，即使他们参加乡村文化

实践活动，也很难有情感共鸣或专业价值判断，最终导致高校

与乡村文化的协同实践只是一种形式。为此，高校应遵循美育

的规律，加强美育实践活动环节，并纳入学生培养方案，实施

课程化管理。在现有条件下，也可以开发利用当地的美育资源，

建设美育实践基地，拓展教育空间。[6]用这种方法破解课程与

乡村文化脱节的问题。

2.3主体缺位：协同参与的多元主体联动不足

乡村文化振兴与高校美育课程体系之间的协同，需要高

校、乡村、政府、社会机构等多元主体的合作，但当前存在明

显的主体缺位问题。首先，高校主动服务意识不足。部分高校

仅仅将美育视为校内教育活动，认为服务乡村文化振兴是一种

负担，缺乏主动对接乡村的意识。其次，乡村主动对接能力薄

弱。乡村基层组织（如村委会、文化站）缺乏专业的文化人才，

对高校美育资源的认知不足，很难会主动提出协同；同时，农

民作为乡村文化的主体，由于自身受教育水平与审美素养不

高，对高校美育带来的文化创新接受度低，加入协同实践的积

极性不高，导致协同实践缺乏乡村本土村民的支持。最后，政

府与社会机构的没法发挥桥梁作用。政府部门缺乏专门的协同

协调机制，很难统筹高校与乡村的资源；社会文化机构（如非

遗保护中心、文创企业）虽具有资源整合能力，但与高校、乡

村的对接渠道不畅，导致多元主体合作能力弱，协同实践也缺

乏长效支撑。

3 共同富裕目标下乡村文化振兴与高校美育课程体

系协同的路径建构

针对上述现实困境，基于协同的逻辑，我们应该从“目标

协同、内容协同、主体协同”三个维度构建长效机制，致力于

推动乡村文化振兴与高校美育课程体系的深度融合，为共同富

裕的精神维度建设提供实践路径。
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3.1目标协同：构建“政策引导—考核激励”的制度保障体系

目标协同主要是通过制度设计，把服务乡村文化振兴纳入

高校美育的目标体系，把引入高校美育资源纳入乡村文化振兴

的目标体系，形成相互作用的模式，具体可实施路径如下：第

一，强化政策协同导向：建议教育、农业农村、文化部门联合

出台《关于推动高校美育服务乡村文化振兴的指导意见》，明

确协同总体目标（如培养乡村文化建设人才）、阶段性任务（如

每年建 100个乡村美育实践基地）与责任分工（如教育部门统

筹高校资源），打破政策分割。第二，完善考核激励机制：高

校美育考核中，增设乡村文化服务成效指标，将相关成果纳入

教学评估与乡村文化相关教师的职称评定体系；乡村文化振兴

考核中，增设高校资源引入成效的指标，纳入地方政府考核。

3.2内容协同：推动“乡村资源课程化—课程内容实践化”的

双向转化

内容协同主要在于实现乡村文化资源与高校美育课程的

结合，实现乡村资源课程化和课程内容实践化的双向转化。其

一，推进乡村资源课程化，高校联合乡村文化站、非遗保护中

心等机构，对物质（古村落）、非物质（民间美术）、精神（红

色文化）三种乡村文化资源，依次开展分类整理、价值挖掘与

课程设计，对应开发乡村景观审美、传统技艺实践、乡村文化

认同等课程。其二，推进课程内容实践化，高校依托乡村建立

美育实践基地，实现课堂教学与乡村场景融合。例如在文创产

品设计课程中，引导学生调研传统技艺并结合现代审美设计产

品、对接市场；在乡村文化活动策划的课程中，指导学生为乡

村策划特色文化活动，提升活动专业性与影响力。这些举措既

能让美育课程更接地气，又能激活乡村文化资源。

3.3主体协同：建立“高校—乡村—政府—社会”的多元联动

机制

主体协同主要指整合资源，构建高校主导—乡村参与—政

府协调—社会支持的联动机制，可以实施的路径有三种，第一

种是强化高校主导：成立乡村美育协同中心，将乡村美育实践

纳入学生必修学分中，保障学生参与的普遍性与持续性。第二

种是提升乡村参与能力：培训乡村文化站人员，增强他们的资

源对接能力，通过村民大会普及美育，提升农民接受度与参与

度。最后，发挥政府与社会的支撑作用。政府可以设立乡村美

育协同协调办公室，负责统筹高校、乡村、社会机构的资源，

搭建协同信息平台，发布乡村需求和高校资源信息，实现彼此

供需对接；社会机构（如文创企业、公益组织）应发挥资源整

合与市场对接优势，例如，文创企业可帮助高校与乡村开发的

文创产品进行市场化推广，公益组织可帮忙提供志愿者，形成

多元主体联动、资源优势互补的格局。

4 结论

在共同富裕的目标下，乡村文化振兴与高校美育协同是实

现精神富裕的重要举措，这一逻辑支撑有三个依据：马克思主

义理论支撑、精神富裕价值同频、资源需求对接。但现在，这

三者的协同面临困境，需要通过制度设计、内容转化、主体联

动去破解这一矛盾。本研究从双维度展开探索：理论层面，结

合马克思主义理论丰富共同富裕的精神维度研究；实践层面，

提出目标—内容—主体协同路径的方案。未来，二者需向深度

融合迈进，一方面构建学生—乡村—农民多维度评价体系，另

一方面需要借助互联网+的创新模式去实现同频共振，为共同

富裕注入精神动力。
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